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ЗНАЧЕНИЕ СИЛОСА
П Р И  О Т К О Р М Е  С В И Н Е Й

Сочные корма (картофель, свекла, тыква и др.) 
З'дешевляют откорм свиней и благотворно влия­
ют на развитие животных. Но далеко не во 
всех районах СССР эти корма имеются в изо­
билии. Так например в степной полосе Украины 
картофель в засушливые годы почти не удается, 
свекла же в большинстве случаев дает незна­
чительный урожай, а тыква хотя и удается, 
но не переносит долгого хранения. Словом, Не­
достаток сочных кормов здесь весьма значитель­
ный. Но начинающее развиваться в последние 
•годы в степной полосе Украины силосование 
зеленой кукурузы, сорго, суданки, бурьянов 
и т. п. отчасти уже восполняет этот недостаток.

В настоящее время* когда коллективизация кре­
стьянских хозяйств идет бурными темпами, силос­
ное строительство, непосильное единоличнику, 
но успешно осуществляемое в крупных обобще­
ствленных хозяйствах, внедряется очень быстро 
в наших совхозах й колхозах. В дальнейшем 
силосованный корм сможет окончательно воспол­
нить недостаток сочных кормов в тех или иных 
районах.

Т ак  как силос до последнего времени в прак­
тике свиноводства применялся мало, то зоотехни­
ческая опытная станция в государственном за­

поведнике «Чапли» (бывш. Аскания Нова) провела 
опыт с полусальным откормом свиней на смеси 
зерновых кормов с кукурузным силосом.

Опыт имел целью, во-первых, выяснить во> 
можность максимального использования силоса 
при откорме свиней; во-вторых, выяснить эконо­
мический эффект применения силоса; в-третьих, 
выяснить влияние силоса на качество продуктов 
убоя.

Откорм был организован следующим образом. 
В январе (4 числа) 'были выделены две группы 
подобранных по полу, возрасту (10-месячные) 
и развитию подсвинков, состав которых виден 
в таблице 1.

Группы содержались в двух просторных стан­
ках и кормились 3 paaai в сутки. Нормы высчи­
тывались по таблицам проф. И. С. Попова для 
полусального' откорма, исходя из расчета Hai 
82 г ежедневного привеса.

Взвешивания животных ‘производились через 
каждые 15 дней. В связи с изменением живого 
веса вносились и коррективы в кормовые дачи. 
Кормами в контрольной (зерновой) группе слу­
жили: кукурузная дерть (50%), пшеничные от­
руби (20%), подсолнечный жмых (10—20%), ржа­
ная дерть (20—10%). В основной (силосной)
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О С н о в н а я (с  с и д  о е о м) г р J п п а
223 К аст р. Б вл . а н гл . i/o-KpOB. . '  . . 1 2 9 ,0 8 , 0 6 , 0 2 1 , 0 3 5 ,0 1 6 4 ,0
231 К астр, Б ар нон */9- кров. . . . 1 0 1 , 2 1 1 ,3 5 ,5 2 2 ,5 3 9 ,3 140 ,5
242 К астр. Б ар нон 1/2-кров . . . . 1 1 0 5 ,5 1 1 ,5 9 ,0 2 2 .5 4 3 ,0 1 4 8 .5
234 Свинка 1 Б арнон 1/ 9-кров . . . . 1 0 3 ,0 9 ,4 4 ,6 1 4 ,5 2 8 ,5 1 3 1 ,5
225 Кастр. Б ар нон V o-кров. . . . 1 2 5 ,4 6 ,6 1 1 ,0 2 8 ,0 4 5 ,6 1 7 1 ,0

В с е г о 5 6 4 ,1 4 6 ,8 36 ,1 1 0 8 ,5 1 9 1 ,4 755 ,5

11 2 ,8 9 ,4 7 ,2 21 ,7 3 8 ,3
■

151 ,1
1'

К о н т р О л ь н 1 я  (з е р н о в а я)  г р у п п а
247 Свинка j Б ел . англ. V2-KPOB. . . . 1 0 4 ,6 | 1 3 ,4 7 ,0 5 ,0 2 5 ,4 j 1 3 0 .0
217 К астр. Б ар н он V2-KPOB. . . . 1 0 4 ,0 8 ,0 1 3 ,0 1 2 .0 3 3 ,0 1 3 7 ,0
211 К астр. I Б а р н о н Va кров. . . . 1 2 4 ,8 1 3 ,2 1 5 ,0 2 1 .0 4 9 .0 | 1 7 4 ,0
215 Свинка Б арнон 4/2-КрОВ , . . 1 2 5 ,0 1 7 ,4 4 ,6 3 ,0 9 ,0 1 3 4 ,0
220 К астр. 1 Б арнон 1/2-кРРв. . . . 1 2 3 ,6 6 ,4 8 ,0 6 ,0 2 0 ,4 1 4 4 ,0

В с е г о п о  г р у п п е 5 8 2 ,0 4 8 ,4 4 7 ,6 1 ,0 1 3 7 ,0 7 1 9 ,0

В с р е д н е м  п о  г р у п д е  ................... 1 1 6 ,4 9 ,7 9,5-
'

8 ,2
'

2 7 ,4 143 ,8

Средний привес за  день у основ ной  группы  —  0 ,4 2  кг , у контрольной —  0,30 кг• Общий привес основной группы
в процентах: к начальном у весу  — 3 3 ,9 ,  .у контрольны х — 2 3 ,5 .

£ И Л О С Н А Я  Б А Ш Н Я .

веса дачи. Силос задавался тщательно переме­
шанным с зерновыми кормами. Животные обеих 
групп наедались вволю. 'Остатки кормов учиты­
вались. Подробности кормления видны в табли­
це 2.

Зерновая группа обладала хорошим аппети­
том только первое время, силосная же группа 
охотно поедала корма весь опытный период. 
Силос в первую неделю животные ели понемно­
гу, но затем привыкли к нему и ели его охот­
но. Силос был приготовлен из размельченных на 
особой соломорезке кукурузных стеблей с по­
чатками, немного уже засохшими н'а1 корню. 
Силос был заготовлен в яме с выложенными 
кирпичом стенами и дном, летом, за 5 месяцев

группе кроме этих зерновых кормо/в» в дачу вхо­
дил кукурузный силос. Количество1 силоса со­
ставляло 10—25 о/о крахмальных эквивалентов:1

1 П и т а т ел ь н о ст ь  к о р м о в  м о ж н о  вы раж ать  н е  то л ь к о  в 
к о р м о в ы х  ед и н и ц а х  (с м . №  6 н а ш его  ж у р н а л а ) , но и в так  
н азы в аем ы х се я ь н е р о в с к и х  к р ахм ал ьн ы х е д и н и ц а х . Н а п р и м ер  
г о в о р я т , что крахм альны й э к в ш а т е н т  льняны х ж м ы хов  
р э в е н  71 ,8  кг к р а х м а л ь н о й  ц е н н о с т и . Э т о  н а д о  п он и м ать  
т ак , ч то  в 100 кг л ьняны х ж м ы х о в  с о д е р ж и т с я  ст о л ь к о  по  
с у м м е  пи татель ны х в ещ ест в , ск ол ьк о  и х  с о д е р ж и т ся  в 71,8 кг 
ч и ст о г о  к р ахм ал а . З н а я  кр ахм альн ы й эк в и в а л ен т  т о г о  или  
и н о г о  к о р м а , л егк о  вы р ази ть  п и т а т ел ь н о ст ь  п о с л е д н е г о  в 
к о р м о в ы х  е ди н и ц а х : р а зд ел и в  к р ахм ал ьн ы й эк в и в а л ен т  на  
5 9 ,7 , мы п о л уч и м  ч и сл о  к и л о гр а м м о в  к ор м ов ы х е д и н и ц  в 
о д н о м  к и л огр ам м е д а н н о г о  кор м а; н а п р и м е р  71 ,8  : 5 6 , 7 =  1,2. 
.Э то и есть  к о л и ч ест в о  к и л огр ам м ов  к о р м о я ы х  ед и н и ц  в 1 кг 
льняны х ж м ы х о в .

Т И М И Р Я З Е В С К А Я  С . - Х .  А К А Д Е ­
МИ Я  ( В  М О С К В Е )
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С 4/1 по 5 /II  . . . . 30 40 20 2 0 ,0 10 1 0 ,0  ! 5 0 ,0 2 0 ,0 20 10
> 5 /II  » 9 /И  . . . . 4 37 20 2 0 ,0 10 1 3 ,0  | 5 0 ,0 2 0 ,0 20 10
» 9 /И  » 1 9 /И  . . . . 10 35 20 1 0 ,0 20 1 5 ,0  ! 5 0 ,0 2 0 ,0 10 20
» 19/И  » 35/111 . . . . 26 30 20 1 0 ,0 20 2 0 ,0 5 0 ,0 2 0 ,0 10 20
э 1 5 /Ш  » 1 VI . . .  . 16 30 17 1 0 ,0 18 2 5 ,0  i 5 0 ,0 2 0 ,0 10 20
» 1 /IV  » 5 /1V . . . . 5

29I 16 9 , 5 22 2 3 .5 4 6 ,5 1 9 ,5 10 24

За весь  опытный период (91 день) каж дой  гол овой  основной группы с 'е д е н о  2 3 5 ,5  кг к р а х и , эквивалентов (на сумму 
9 р. 41 к .)  и контрольной — 2 3 9 ,8  и  крахм . эк ви вал еатов  (на сумму 9  р . 72 к .)

Н а каж дую  голову затр а­
чено (в копейках) . . 304 236 91 166 144 456 255 91 170

Себестоимость 1 кг пгш веса вы разилась в основной  группе в 2 4 ,6  к о п ., а  в к о н т р о л ь н о й — 35, 5 коп.
П р и м е ч а н и е .  По таблицам К ельнера ьзято: кук ур уза  — 81,5  крахм . эквивалентов, рожь — 7 1 ,3 ,  отруби — 4 2 ,6 ,

ж м ы х __6 8 ,1  и по Лиску ну — кук ур узн ы й си л ос — 8 ,6  кр ахм . эквивалентов. Количество белка в дачах было с избытком.
Р асц ен к а  кормов (за  килограмм): к у к у 1у: ная  д ер ть  — 3 ,1  к оп ., р ж аная  дерть — 3 ,1  к о п . , пш еничны е отруби — 2 ,5  к о п , ,
подсолиечн. жмых 2 к оп ., к ук ур узн ы й си л ос  — 0 ,3  коп.

за доеданием силоса, сделанные во время опы­
та, позволяют сделать заключение, что днев­
ное количество силоса в 5—6 кг является опти­
мальным при откорме подсвинков BeqojMf в 120—• 
135 кг.

Это количество составляет 4—4,5% от их живо­
го веса.

Рассматривая в таблице; 1 развитие животных, 
мы видим, что средний привес контрольной груп­
пы был более или менее равномерным. Третий ме­
сяц опыта (март) дал здесь падение привеса. Это 
можно об’яснить плохим аппетитом в группе, 
обычным1 к (концу откорма. В основной же группе 
этот месяц дал наивысший эффект привеса, так 
как в этот период задавалось максимальное ко­
личество силоса и он хорошо поедался.

Падение привеса в феврале было связано с 
периодом сильных холодов, когда силос быстро 
замерзал и плохо поедался.

Сравнивая средний (на голову; привес за весь 
опытный период, мы видим, что он в основной 
группе на 10,4% выше, чем в контрольной 
группе. ; ■

Переходя к вопросу оплаты корма, мы ви­
дим из первых двух таблиц, что в основной 
группе на 235,6 кг крахмальных эквивалентов 
получено 38,3 кг привеса!, а в (йонтролыгой группе 
на 239,8 кг крахмальных эквивалентов получено 
только 27,4 кг привеса. На 100 же кг крахмаль­
ных эквивалентов получено в основной группе
16.3 кг привеса, а в ^юнтрольнобггруппе — только
11.4 кг  привеса. Говоря другими словами, жи­
вотные, получавшие силос, дали на 42,9% боль­
шую оплату корма, чем животные, откармливае­
мые одним зерном. Себестоимость одного ки­
лограмма привеса выражается в основной группе 
в 24,6 коп., а в контрольной группе выражается 
в 35.5 коп.

Иначе говоря, сиЛос удешевил привес живот­
ных на 44,3%.

Для выяснения качества продуктов, получен­
ных при откорме, 5 апреля были убиты из каж­
дой группы по два животных одинаковой упитан­
ности и почти одинакового живого веса. Туши 
их были исследованы (см. таблицу 3).

Н О В А Я  С И Л О С Н А Я  Б А Ш Н Я  В ^ К О Л Х О З Е  ИМ. Л Е Н И Н А  
( К А Л А Ч Е В С К И Й  Р А Й О Н ) .

до начала опыта. Яма стояла закрытой все эти 
5 месяцев.

Максимальная дача силоса на одно животное 
была 7,8 кг, а минимальная — 2,8 кг. Наблюдения
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225 (си л осн ая  
г р у п п а ) . . , 7 5 ,0 ОО со 8 3 ,8 4 6 ,6 5 ,3 5 1 ,9 2 .6 4 ,2 17 ,5 8 ,0 4 ,5 5 ,5 2 ,5 7 9 ,4

Н аруж ны й жир мощно загегает  по всей по­
верхн ости  туловищ а. К онсистенция его

242 (силосная  
группа) . . . 6 4 ,4 9 ,6 7 4 ,0 4 2 ,3 5 ,0 4 7 ,3 2 ,0 4 ,0 1 2 ,2 7 ,0 4 ,0 3 ,5 3 ,0 8 1 ,0

пл отн ая. П ри надавливании ж идкого ж ира  
не получается. Слой брюш ины имеет более

211 (зер н ов ая  
группа) . . 6 9 ,8 8 ,4 7 7 ,2 5 4 ,6 7 ,2 6 1 ,8 2 ,0 4 ,4 17 ,4 8 ,0 4 ,0 4 ,0 2 ,5 7 9 ,8

развиты й жир у  п ередн и х  ног . В среднем  на  
группу убойны й вес  80 ,2%  (в том ч исле  
сала 3 1 ,1 % ). .

То «се, что и в силосной  группе. Слой 
брюш ины имеет равном ерное зал еган и е на­

220 (зерновая  
груьп а) . . 6 4 ,4 9 ,4 7 3 ,8

---
---

---
---

---
---

---
---

--
О о 5 ,6 4 5 ,6 2,2

*•*
1 2 ,0 5 ,0 4 ,0 3 ,0 3 ,0 8 2 ,9

руж ного сала. В среднем  на группу убойны й  
вес 81 ,3 %  (в том числе сала 3 4 ,1 % ).

Оказалось, что туши животных основной груп­
пы (получавшей силос) по мощности развития 
слоя наружного сала не уступают тушам живот­
ных, откармливавшихся на зерне (контрольная 
группа). ’Слой сала во всех четырех тушах ока­
зался одинаковым как по мощности, так и пО) 
плотности. Весовое же количество сала в ос­
новной группе немного меньше, чем в контроль­
ной (на 2,5%) и убойный вес тоже на 1,1 % 
меньше.

Для определения себестоимости 1 кг мяса- 
сала обратимся к таблице 4, составленной на

основании данных этого опыта и данных преж­
него опыта зернового’ откорма свиней, произве­
денного на станции Чапли в 1926 г.

Из таблицы 4 мы видим, что 1 кг мяса-сала 
одними только кормами обошелся в основной 
группе в 21,7 коп., а в контрольной — в 24,4 коп. 
В условиях жеюиытной станции, где корма со­
ставляли 56% общего количества расходов, эта 
' себестоимость выражается в основной группе 
в 31,2 коп., а в контрольной — 5,1 коп. Таким 
образом введение силоса! в корм удешевило от­
корм свиней на 11%.

Т а б л и ц а  4

С е б е С Т О И  S’ Иоо ь м я с а - с а л а

№
1

В сего получено килограммов С‘вдено кормов на сумму (в копейках)
ж ивотного и пр инадлеж ность  

его к группе М яса Сала
М яса и 

сал а  
вм есте

До п оста­
новки  

н а  опыт

Во врем я  
опыта В с е г о

225
242

8 3 ,8
7 4 .0

5 1 ,9
4 7 ,3

1 3 5 ,7
1 2 1 ,3

1 869 
1 829

941
941

2 810  
2 770

В сего  по силосной группе . . • 1 5 7 ,8 9 9 ,2 2 5 7 ,0 3 698 1 882 5 580

221
220

• 7 7 ,2
7 3 ,8

6 1 ,8
4 5 ,6

1 3 9 ,0
1 1 9 ,4

2 483  
1 879

972
972

3 455 
2 851

В сего по зер н овой  группе . . • 1 5 1 ,0 1 0 7 ,4 2 5 8 ,4 4 362 1 944 6  306

Себестоимость 1 кг  м я са -са л а  одними кормами: в силосной  
1 кг м я са-сал а  с зачислением  общ их р асходов: в силосной  группе

группе — 2 1 ,7  к о п .,  в зерновой  
— 3 1 ,2  к о п ., в зерновой группе

— 2 4 ,4  к о п .;  себестоимость
— 3 5 ,1  коп.

ВЫВОДЫ
1. Кукурузный силос при полусальном откор­

ме свиней вполне пригоден.
2. Максимальная дневная дача его на одну го­

лову достигает 4—4,5% живого веса животного. 
В  абсолютных цифрах это составляет 5—6 кг 
силоса.

3. Силосом можно замещать 15—20% крах­
мальных эквивалентов ежедневной дачи.

4. Силос надо задавать тщательно перемешан­
ным с зерновыми кормами.

5. Введение силоса в корм увеличило привес

на 10,4%, улучшило оплату корма на 43% и уде­
шевило себестоимость откорма на 11%.

6. Мясо и сало при кормлении силосом по- 
внешнему виду нисколько не отличаются on- 
мяса и сала, полученных при зерновом откорме.

7. В засушливой степной полосе Украины ку­
курузный силос при откорме свиней может впол­
не заменить сочные корма.

Надо лишь пожелать скорейшего 'распростра­
нения силоса в наших колхозах .как корма, весь­
ма полезного, дешевого и легко заготовляемого.

Л .  К .  Г Р Е Б Е Н Ь


