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сокъ, садъ, баштаны. Кроме, этого предполагается носЬвъ медоносовъ. 
(Острогожскш Листокъ).

Въ Мглинскомъ угъздгь, Черниговской губ. былъ организованъ уезд­
ный съЬздъ пчеловодовъ съ 18 по 23 апреля 1913 года, и съездъ садо- 
водовъ съ 28 по 30 iioHH. На съездъ npifexano и записалось членами 
более 80 пчеловодовъ, да столько же гостей, главнымъ образомъ, членовъ 
общества. Посещало засЬдашя съезда около 160 челов'Ькъ. (Острогожскш 
Листокъ).

Съ 9-го по 14 декабря въ Устькаменогорскгь была устроена пчело­
водная выставка, которая въ общемъ производила довольно приглядное 
впечатлите. ВсЬ экспонаты были разставлены и расположены въ краси- 
вомъ порядке и являли собою живописную картину. Но, къ сожал^шю, 
на выставке наблюдался недостатокъ экспонатовъ частныхъ пчелово­
довъ и сельскихъ хозяевъ. Замечателнее всего то, что на выставке 
совершенно отсутствовали экспонаты У стькаменогорской сельско-хозяй- 
ственной школы, а также экспонаты показательныхъ пасекъ.

Публики на выставке было мало. Особенно жаль, что выставкой 
не интересовались MHorie пасечники, ведущее „колодочный" способъ 
пчеловодства, который безусловно надо считать отжившимъ и убыточ­
ными (Жизнь Алтая).

О Т Д Ъ Л Ъ  III.

Изъ иностранной литературы.

Борьба съ фальсификаций меда во Францш,
(Окончаше).

Тотъ же A. Caillas приводитъ и еще случай фальсификацш 
меда недобросов'Ъстнымъ торговцемъ. Здесь онъ фамилш не 
называетъ, т. к. дело еще разбирается судомъ, и преждевременная 
огласка была бы некорректной. Суть дела въ томъ, что одинъ 
пчеловодъ, купивъ парт1ю меда, послалъ его образецъ для 
анализа самому Caillas и получилъ удостовЪреше, что медъ 
натуральный. ЗатЪмъ онъ послалъ въ другую лабораторш заве­
домо фальсифицированный образецъ и, получивъ соответственный 
ответъ, заявилъ продавцу, что не намеренъ платить за фаль- 
сификатъ. Завязалось очень непр1ятное дело, о которомъ авторъ 
статьи не считаетъ себя въ праве говорить. Его возмущаетъ, 
главнымъ образомъ, то, что этотъ недобросовестный человекъ 
преспокойно торгуетъ фальсификатомъ, какъ натуральнымъ 
продуктомъ, подъ прикрьтемъ анализа самого Caillas.



107

Вотъ и еще одинъ довольно характерный случай, сообщае­
мый т'Ьмъ же неутомимымъ A. Caillas въ августовской книжка 
за 1913 г.

СовЪтъ одного изъ южныхъ обществъ пчеловодства (Bouches- 
du-Rhone) нашелъ въ продаже въ Марселе медъ, который по 
анализу какъ г. Caillas, такъ и оффищальнаго эксперта, оказался 
фальсификатомъ. Противъ продавца было возбуждено судебное 
дело.2) •

Темъ временемъ торговецъ, заводъ котораго находится 
въ окрестностяхъ Парижа, перенесъ свою деятельность въ сто­
лицу, перем-Ьнивъ лишь форму баночекъ и этикетки. Здесь, 
однако, его услЪдшгь A. Caillas; покупая и анализируя меда, 
предлагаемые въ розничной продаже, онъ натолкнулся на обра- 
зецъ, обнаружившш почти тотъ-же составъ, какъ и марсельскш. 
Собравъ данныя, Caillas отправился въ Министерство Землед1шя 
въ сопровождены редактора Apiculteur и председателя Синди­
ката для Защиты Пчеловодства и заявилъ, кому следуетъ, объ 
обстоятельствахъ дела. Но здесь ему ответили, что разъ реак- 
тивъ Fiehe не даетъ положительной реакцш, то медъ следуетъ 
признать натуральнымъ. Темъ не менее были взяты у торговца 
образцы для анализа; но, хотя Caillas настоятельно указывалъ 
на несообразно высокш °/о декстрина, какъ на явный признакъ 
фальсификата, городская лаборатор1я признала медъ натуральнымъ.

Caillas выражаетъ по этому поводу свое возмущеше, т. к. 
вполне уверенъ, что медъ (за исключешемъ падеваго, легко 
отличаемаго по внешности) не можетъ содержать 6 — 8% 
декстрина.

Продолжая следить за продажей этого меда, A. Caillas 
виделъ, какъ последовательно менялись этикетки: сперва пла­
кать гласилъ, что это «альпшскш медъ», черезъ 2 —• 3 дня 
после отбора образцовъ онъ оказался просто «медомъ»; потомъ 
«медомъ изъ Шамуни» затемъ «медомъ гарантированной чисто­
ты» и наконецъ «чистымъ эспарцетовымъ медомъ изъ Гатинэ!»

Отсюда можно заключить, что закономъ о фальсификацш 
еще далеко не исчерпывается вопросъ и не достигается полной 
гарантш чистоты меда, т. к. химическш анализъ является пока 
весьма несовершеннымъ, и результаты его спорными. Во Францш, 
повидимому, пришли къ убежденго въ необходимости поощрить 
химиковъ и побудить ихъ тщательнее заняться вопросомъ; на

2) Во Францш судебнымъ решешемъ высшей инстанцш признано 
за Обществами Пчеловодства право вступать третьимъ лицемъ въ дЪлахъ 
о поддЪлке меда и, повидимому, также и возбуждать таковыя. ■<
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страницахъ того же журнала мы находимъ объявлешя о двухъ 
прем!яхъ по 1000 фр. каждая: первая предложена Цент. О-вомъ 
Пчеловодства въ соединенш съ О-вомъ Франц. Сельск. Хозяевъ, 
за работу, указывающую лучине способы различить фальсифи­
цированный медъ, причемъ могутъ быть использованы какъ 
химичесюе, такъ и микроскопичесюе или иные npieMbi. Вторая 
прем1я предложена Синдикатомъ медовыхъ торговцевъ г. Парижа 
за лучшую работу по опредЪлешю подделки меда инвертирован- 
нымъ сахаромъ. О присужденш этихъ премш еще не сообщалось.

При столь частыхъ разноглааяхъ спещалистовъ пчелово- 
дамъ, естественно, приходится болЪе полагаться на собственный 
мЪропр1ят1я, нежели на охрану закона, и въ Apiculteur предла­
гается, какъ одинъ изъ способовъ борьбы съ фальсификатами^ 
распространеше въ публикЪ особыхъ летучекъ, или циркуляровъ,. 
которые можно напр, прилагать къ продаваемому въ розницу 
меду. Съ этимъ предложешемъ выступилъ Кабасъ, другой 
сотрудникъ Apiculteur’a, со статьями котораго я уже знакомила 
нашихъ читателей.3) Онъ полагаетъ, что широкая публика 
имЪетъ совершенно превратныя понят1я4) о медЬ и что въ ин- 
тересахъ пчеловодовъ было бы просветить ее въ этомъ отно- 
шенш, распространяя кратюя наставлешя, въ которыхъ ясно и 
толково были бы изложены требовашя, предъявляемыя къ нату­
ральному меду, способъ его отборки и хранешя. Проэктъ 
подобнаго циркуляра онъ помЪстилъ въ ноябрЪ 1913 г. и, 
получивъ на него громадное требоваше, отпечаталъ и продавалъ 
его по своей ц^нЪ.

Но тутъ вступились парижсюе медоторговцы, синдикатъ 
которыхъ помЪстилъ въ томъ-же журнал^ протестъ противъ 
положенш, высказанныхъ въ циркуляр^. Началась полемика 
между синдикатомъ и г. Кабасъ.

ДЪло въ томъ, что послЪдшй находитъ, что назвашя «чи­
стый медъ», «медъ высшаго качества» и «местный медъ» не 
могутъ служить достаточной гарантаей и совЪтуетъ покупателямъ 
требовать на этикеткахъ точнаго обозначешя мЪстонахождешя 
паеЬки и фамилш ея владельца. Для полной же гарантш онъ 
совЪтуетъ покупать^ медъ не иначе, какъ изъ первыхъ рукъ

Естественно, что торговцы увидали въ такомъ совЪтЪ же- 
лаше привлечь покупателей непосредственно къ пчеловодамъ,.

3) Русск. Пч. Лист. 1913 г. №№ 1-ый и 2-ой.
4) Самъ Кабасъ продалъ одному аптекарю для личнаго потреблежя 

20 килогр. меда и посов’бтовалъ распустить его и перелить въ мелкую 
посуду. Покупатель профильтровалъ медъ и былъ очень смущенъ, не найдя 
т’Ьхъ нечистотъ, который по его понят1емъ, должны бы были естественно 
оказаться въ настоящемъ меду.
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минуя перёкупщиковъ. Подъ вл1яшемъ раздражешя они въ своемъ 
протесте несколько сгустили краски и, въ свою очередь, нашли, 
что пчеловоды могутъ фальсифицировать съ неменынимъ удоб- 
ствомъ, чЪмъ торговцы.

На это Кабасъ возражаетъ, что лучшимъ способомъ снять 
съ себя подозрЪше въ подделке будетъ именно продажа подъ 
этикеткой и фамшией производителя, который въ такомъ случае 
и явится одинъ отвЪтственнымъ въ случай претензш покупателей. 
Ему кажется страннымъ протестъ торговцевъ противъ такой 
правильной и справедливой меры; предпочтете, оказываемое тор­
говле анонимнымъ медомъ, его крайне удивляетъ. По его словамъ 
MHorie торговцы, продакище медъ съ тщательнымъ указашемъ 
на его происхождеше и съ полной гарант1ей неприкосновенности 
того вида и той посуды, въ которыхъ онъ получается съ пасеки, 
находятъ сбытъ по более высокимъ цЪнамъ.

Онъ полагаетъ, что предостерегая покупателя противъ фаль­
сификата, пчеловоды заставятъ его быть осмотрительнее, въ 
накладе останутся одни фальсификаторы, а цЪны меда повысятся, 
что, по его мнешю, весьма желательно какъ пчеловодамъ, такъ 
и торговцамъ.

Статья эта помещена въ январе 1914 г., и поатЪдуетъ ли 
отвЪтъ медоторговцевъ — неизвестно.

Въ заключеше приведу еще таблицу, составленную г. Гран- 
дери для изслЪдовашя меда въ общихъ чертахъ (но разумеется, 
не для полнаго и тонкаго анализа).
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