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О Т Д Ъ Л Ъ  I.

Отъ редакщи.
Въ отвгьтъ на цгълый рядъ обращенныхъ къ намъ запро­

сом  помгъщаемъ котю ргъшешя. Сената по Череповецкому 
дгълу, на которое пяеловодамъ слгьдуетъ ссылаться при 
защитгъ своихъ правъ въ судгъ, прпчемъ необходимо бываешь 
точно указат ь время состоявшагося ргьшенЬя и самыя 
обстоятельства дгьла.

1898 года, Октября 26 дня. По указу Его И м п е р а т о р с к а г о  

В е л и ч е с т в а , Правительствующш Сенатъ слушали: дело по жалобе 
Череповецкая Городского Головы, принесенной по уполномочго 
Городской Думы, на постановлеше Новгородскаго Губернскаго 
по земскимъ и городскимъ дЬламъ Присутсшя по предмету 
отказа въ утвержденш составленнаго Городскою Думою проекта 
обязательная постановлешя о воспрещенш устройства въ черте 
г. Череповца пчельниковъ. Приказали: изъ дела видно, что 
Череповецкая Городская Дума представила Новгородскому Губер­
натору, для утвержденш и издашя въ установленномъ порядке, 
составленный ею, въ видахъ предосторожности отъ пожаровъ, 
лроектъ обязательнаго постановлешя следующая содержашя: 
«не допускать въ черте города устройства новыхъ пчельниковъ 
м продолжеше существовашя ранее устроенныхъ, допустивъ 
любителямъ содержаше пчельниковъ на предоставленномъ для 
■сей цели городомъ участке полевой земли». Но Губернаторъ, 
по разсмотренш означеннаго проекта, остановился на томъ, что 
по смыслу ст. 112 и 113 Уст. Сельск. Хоз. (изд. 1893 года), 
законодательство наше признаетъ промыселъ пчеловодства не 
только заслуживающим^ но для извЪстныхъ местностей Госу­
дарства даже требующимъ поощрешя, причемъ въ этихъ мест- 
ностяхъ самъ законъ предоставляетъ заниматься пчеловодствомъ 
каждому, кто где пожелаетъ, не исключая и городовъ; въ виду 
сего и находя, что осуществлеше предположешя Городской Думы 
■о недопущенш устройства въ черт-fe города пчельниковъ нанесетъ 
несомненный ущербъ свободному развитш весьма распростра­
ненная въ городе Череповце и пользующаяся покровительствомъ 
закона пчеловоднаго промысла и что проектированная мера 
■основана на гадательныхъ, не подкрепленныхъ фактами, сообра- 
жешяхъ о происходящей, будто бы опасности отъ пчельниковъ 
при тушенш пожаровъ,— Губернаторъ не призналъ возможнымъ 
утвердить составленный Череповецкою Городскою Думою проектъ
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обязательнаго постановлешя по изъясненному предмету, почему, 
на основанш ст. 110 Гор. Пол. 1892 г., передалъ настоящее 
дело на обсуждеше Новгородскаго Губернскаго по земскимъ 
и городскимъ деламъ Присутсгая. Последнее, вполне согла­
сившись съ соображешями Губернатора, пришло и съ своей 
стороны къ заКлючешю, что проектированное Череповецкою 
Думою воспрещеше содержать пчельники въ городской черте, 
какъ мера къ ограждешю городского населешя отъ пожа­
ровъ, не можетъ иметь решительно никакого значешя. — 
Въ приносимой на tie постановление Губернскаго Присутсшя 
Правительствующему Сенату жалобе Череповецкш Городской 
Голова указываетъ, что ст. 112 и И З Уст. Сельск. Хоз., по 
содержанда своему, относятся исключительно къ местностямъ 
въ Сибири и что Городская Дума, постановляя не дозволять 
внутри города содержаше пасекъ, была далека отъ мысли мешать 
развитш столь полезной отрасли сельской промышленности, какъ 
пчеловодство, что доказывается безплатнымъ отводомъ для сего 
особаго участка земли, но она не могла не обратить внимашя, 
въ интересахъ городского населешя, на происходящую отъ суще­
ствовашя въ городской черте пасекъ опасность, въ особенности 
во время пожаровъ, когда изъ встревоженныхъ ульевъ пчелы 
разлетаются и съ озлоблешемъ бросаются на людей и лошадей,, 
крайне затрудняя темъ тушеше огня. Въ виду сего, Череповец­
кш Городской Голова ходатайствуетъ объ отмене изъясненная 
определешя Новгородскаго Губернскаго по земскимъ и городскимъ 
деламъ П рисутстя. — Разсмотревъ настоящее дело, Правитель- 
ствующш Сенатъ находитъ, что хотя, согласно п. 1 ст. 108 Гор. 
Пол., Городскимъ думамъ и предоставлено право составлять 
обязательныя постановлешя о мерахъ предосторожности противъ 
пожаровъ, но приведенный законъ давалъ Череповецкой Город­
ской Думе основаше лишь къ составлешю обязательнаго поста­
новлешя о мерахъ предосторожности противъ сопряженной 
съ пчелинымъ промысломъ опасности ужалешя и нападешя пчелъ 
(какъ-то: ограждеше пчельниковъ заборами, помещеше пчель­
никовъ внутри дворовъ и т. п.), совершенное же воспрещеше 
содержашя въ черте города пасекъ, въ виду гадательности и 
необоснованности доводовъ городского общественнаго управлешя 
объ опасности пчельниковъ, не можетъ не быть признано стес- 
нешемъ дозволеннаго закономъ промысла, выходящимъ изъ 
пределовъ власти городского общественнаго управлешя. Посему,, 
признавая постановлеше Новгородскаго Губернскаго по земскимъ 
и городскимъ деламъ Присутсшя, коимъ отказано въ изданш
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составленнаго Череповецкою Городского Думою обязательнаго 
постановлешя о воспрещенш содержашя пчельниковъ въ чертЪ 
города и о перенос^ ихъ за городъ, правильнымъ и согласнымъ 
съ закономъ, Правительствующш Сенатъ опред’Ьляетъ: жалобу 
Череповецкаго Городского Головы оставить безъ послЪдствш.
О чемъ, для объявлешя просителю, а равно и въ разрЪщеше 
рапорта за № 8866, Министру Внутреннихъ ДЪлъ послать указъ. 
Подлинное за подписашемъ Правительствующаго Сената,—указъ 
посланъ 9 Декабря 1898 года. Кошя за надлежащими подписями 
и печатью Его И м п е р а т о р с к а г о  В е л и ч е с т в а  Канцелярш 1-го 
Департамента Правительствующаго Сената.

Съ кошей вЪрно:
Председатель Коломенской Земской Управы А. Сазоновъ. 
Секретарь Управы В. Манинъ.

О Т Д Ъ Л Ъ  II.

Р"Ьдкш юбилей^
Прото1ерей I. I. Левандовскш, настоятель собора въ 

г. Купянск'Ь, известный русскимъ ичеловодамъ, какъ пчело- 
водъ, праздновавшей въ 1909 г. пятидесятшгЬтнш юбилей 
своей службы вообще, 23 апреля н. г. заканчиваетъ пятиде- 
сятил,Ьт1е своей педагогической деятельности.

По окончанш курса учешя въ Харьковской духовной 
семинарш со степенью студента и съ награж детем ъ сере­
бряною медалью (высшая награда), 7 авг. 1859 г. 1 .1. Леван­
довскш былъ онред'Ьленъ учителемъ въ Купянское духовное 
училище, въ которомъ и прослужили 28 лЪтъ; изъ нихъ 
18 л^тъ — въ должности учителя — сначала арифметики и 
географш, потомъ— русскаго языка съ церковнославянскимъ 
и, наконецъ, латинскаго языка, а п осл^дте 10 лгЬ тъ— въ . • .
должности помощника смотрителя. Около года, сверхъ того, 
онъ состоялъ учителемъ Св. исторш, русской исторш и гре- 
ческаго языка въ Харьковскомъ духовномъ училищ ^ и 8 л-Ьтъ 
членомъ Правлешя Купянскаго духовн. училища. Состоя на 
служба въ Кунянскомъ духовн. училищ^, онъ 6 ш н я  1881 г. 
былъ назначенъ законоучителемъ Куиянской женской 4-хклас-


