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дЪломъ еще недостаточно изв'бстнымъ, тогда бы можно было 
наши ошибки простить. Но когда мы передаемъ пагубныя эти 
ошибки изъ поколыши въ поколЪшя, тогда делается какъ-то 
неловко и жутко за руководителей пчелъ, взявшихъ на себя 
заведомо больше, чЪмъ они того достойны.

• Не безъ затаенной ц1зли я собралъ зд'Ьсь указанные факты, 
олилъ ихъ вмЪстЪ и обнаружилъ всю ихъ наготу. Одну скажу 
еще вамъ истину, что какъ и ч1змъ бы мы ни прикрывались, 
а только по отношенш къ пчеламъ мы остались варварами, 
вандалами, инквизиторами, а по русски и вЪрно говоря —  прямо 
разбойниками. Мы прикрываемся ложной гуманностью, спещаль- 
ными знашями, а мы, въ сущности, еще полныя невежды въ 
пчеловодства и послать насъ подъ надзоръ общества покрови­
тельства животнымъ будетъ только мягкая мЪра. Наши отцы 
сурово обходились съ пчелой и часто подводили ее подъ «сърку» 
(убивали сЬрнымъ дымомъ), но все-же они лучше насъ поступали, 
какъ и во многомъ другомъ.

Да, хотелось бы спаться, хотелось бы условиться и крик­
нуть такъ, чтобы слышали веб, что вотъ это дЪло уже испы­
тали, да ничего изъ него хорошаго не вышло и что дальше его 
лучше уже не повторять, что эти вотъ n p i e M b i  безусловно вредны 
и лучше ихъ забыть, чтобы не думать, не терзать нашихъ пчелъ 
и не говорить, что не мы, а наши пчелы никуда не годятся, но 
врядъ ли этОтъ желательный, крикъ будетъ всЪми услышанъ, 
врядъ ли обсудятъ его и оставятъ старые, вредные опыты 
съ Такими благодарными и благородными животными, какъ пчелы.

П. Р. Притуленко.
3/1V 1914 г. Тифлисъ.

Еще объ ульяхъ.
(Окончаше).

Уважаемые читатели видятъ, что мой оппонентъ, г. Тиш- 
ковъ, «возражая» мнЪ, не указываешь ни одного фактиче- 
скаго примера, который можно было бы проверить на пчель- 
никЪ и т 1змъ убедиться въ верности доказательствъ его. Сле­
довательно, онъ «возражаетъ» мн1> и «опровергаешь» мою 
статью «Кое-что объ ульяхъ» голословно, ссылаясь только на 
«общепринятые» ульи, на «общепринятую» систему, на «общ е­
принятую» науку объ «инстинкт^» пчелъ, «заботящихся» о 
поддержанш своего рода, и т. д., такъ что читателю приходится 
только верить его доводамъ.
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Но вЬдь верить и знать —  это далеко не одно и т о -ж е .—
* Мои же доказательства указываютъ только на фактичесюя 

данныя, кои все читатели, желая, могутъ легко проверить 
у себя на пчельнике, и убедиться въ верности моихъ доводовъ.

Хотя г. Тишковъ ссылается на то, что имъ были наблюдены 
пчелы, живуоня «въ подвалахъ избъ», где пчелы «удлинняли» 
соты «кзаду», а не «съ боковъ гнезда»,— «то  и лежаки П. И. 
оправдать ничемъ другимъ нельзя, какъ только —  желашемъ 
создать удобство для собственной работы, хотя бы и вопреки 
удобству жизни пчелы»,—  но это тоже голословно. Ибо во 1-хъ, 
какъ видели выше, много обстоятельствъ «оправдываютъ» мои 
лежаки, такъ что никаюе факты не указываютъ, чтобы мои 
лежаки были устроены «вопреки удобству жизни пчелы». Во 
2-хъ, жизнь пчелъ «въ подвалахъ избъ» никакъ нельзя срав­
нить съ жизнью пчелъ въ ульяхъ какого бы то ни было типа, 
потому что «въ подполье» холодно, вследсгае чего пчелы и 
«удлинняютъ» соты, а не строятъ «съ боковъ гнезда», какъ 
въ моихъ теплыхъ лежакахъ. Въ 3-хъ, «подполье» не наво­
щено, поэтому пчелы и не уходили въ бокъ гнезда, а про­
должали подтягивать ребра сотовъ «кзаду подполья», такъ какъ 
въ такомъ направлена гнезда (сотовъ) лучше удерживается 
теплота въ междуогпяхъ, чемъ въ широкомъ гнезде,— на что не 
обратилъ внимажя мой оппонентъ,— а въ моихъ лежакахъ пчелы, 
имея навощенныя рамы, охотно начинаютъ работать съ боковъ 
гнезда, вытягивая соты сверху внизъ, что согласуется съ при­
родою пчелы. Пусть онъ наполнилъ бы «подполье избы» пче­
лами, такъ что стало бы всемъ пчеламъ душно, то потянулись 
бы все соты (а не «удлинняемые» пчелами, о чемъ говоритъ 
г. Тишковъ) «съ  боковъ гнезда», какъ это въ моихъ теплыхъ 
лежакахъ, чего мой оппонентъ не виделъ въ холодномъ широ­
комъ подполье избы при обыкновенномъ (несоразмерномъ под­
полью избы) рое пчелъ.

Далее г. Тишковъ говоритъ: «Крайне неосторожное сравне- 
Hie делаетъ П. И. своего лежака съ ульями другихъ системъ —  
общепринятыхъ, и таюе свои теоретичесюе выводы.

«П. И. пишетъ, что пчелы, перейдя въ надставку, въ по- 
искахъ матки претерпеваютъ, Богъ знаетъ, каюя мучешя и 
даже— органичесюя изменешя— «становятся трутовками» и пр., 
и это на разстоянш какихъ нибудь 150 м/м. отъ матки и 
:детки и, подчасъ, на протяженш одного сота. Какъ-же въ его 
лежаке работаютъ пчелы спокойно на разстоянш, вероятно, не 
менее, какъ 500 —  600 м/м. отъ матки и притомъ, за 10 — 15
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сотовъ отъ нея? Неужели это  —  опытъ?» Но почему же мой 
оппонентъ не обращаетъ внимашя на то, что я говорю о ган- 
немановской реш етке, коя устраняетъ многихъ пчелъ улья отъ 
частой встречи съ маткою, въ силу чего пчелы, не встречаясь 
съ маткою и яичками за решеткою, начинаютъ чувствовать 
себя сиротами, вслЪдсгае чего закладываютъ маточники, а друпя 
становятся и трутовками. Поэтому, если и въ моемъ лежаке 
вставить решетки Ганнемана, то и въ нихъ происходитъ тоже, 
что и въ прочихъ ульяхъ, имеющихъ ганнемановсюя решетки.

Далее говоритъ г. Тишковъ: «Также не понятно: почему 
въ лежаке П. И. матка, будучи на свободе, червитъ и не чер- 
витъ именно тогда, когда это желательно пчеловоду, въ улье же 
съ надставкой —  наоборотъ: или не червитъ, будучи отгорожена 
во всемъ нижнемъ гнезде, т. ч. семью осенью приходится 
подкармливать на черву, чтобы не погибла зимою отъ безсилья, 
или же червитъ и въ надставке, и въ гнезде до техъ  поръ, 
что къ осени получается «колоссальная семья, и тоже можетъ 
погибнуть зимою, но уже отъ голода? Или: въ улье съ надстав­
кою «кое-что» бываетъ меду въ надставке, но его гораздо мень­
ше, чемъ въ лежакахъ, и всетаки его «не хватаетъ на зиму». 
Спрашивается: при нормальной семье, (чемъ, конечно, обусло­
вливается надставка) и при наличности, взятка, куда же де­
вается весь медъ въ этихъ ульяхъ? Неужели весь поедается 
червой, которой якобы занесены все соты и гнезда, и надстав­
ки? На все эти вопросы объяснешя П. И. нимало не отвечаю тъ». 
Нетъ, г. Тишковъ! Моя статья «Кое-что объ ульяхъ» отве- 
чаетъ на все сш ваши «вопросы». Только удивительно, почему 
вы не вникнули или не хотите вникнуть въ мои доказательства. 
Ибо, во 1-хъ, я говорю, что мой лежакъ имеетъ вставную доску, 
которою весною суживается гнездо, въ силу чего усиливается 
теплота въ гнезде, благодаря чему матка и червитъ, —  чего 
невозможно совершить въ ульяхъ Дадана-Блатта (почему же, разъ 
д!афрагма въ нихъ есть? Ред.)] а летомъ, при наступленш теплоты 
и взятка этою  же доскою расширяется гнездо и летокъ, благо­
даря чему также матка имеетъ место для червлешя и пчелы для 
склада меда и постройки сотовъ. Во 2 -хъ , мой оппонентъ не 
обратилъ и на то внимашя, что я привелъ (говорилъ въ упомянутой 
статье) пестроту времени (о теплыхъ, умеренныхъ и смешан- 
ныхъ, переменчивыхъ летахъ), а .онъ  взялъ, для «опровержешя» 
моихъ доказательствъ, только богатое лето, «при наличности 
взятка». Вотъ почему при постоянныхъ вылетахъ пчелъ и зали­
ваются напрыскомъ меда освобождаюцпяся отъ детки ячейки
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въ гнЪздовомъ отдЪленш, хотя гнездо и отделено отъ надстав­
ки решеткою, въ силу чего семья и становится къ осени слабою, 
почему и нуждается въ усиленш, т. е. въ кормленш «на черву», 
чему все руководства и журналы обучаютъ, вследсгае чего 
и разныя кормушки и различные способы по кормленш пчелъ 
предлагаются многочисленными прейсъ-курантами торговцевъ 
пчеловоднымъ инвентаремъ. Во время же перемены погоды, и 
если нотъ въ улье ганнемановской решетки, матка зас'Ьменяетъ 
оба этажа, и семья къ осени становится колоссальною но имеешь 
меда гораздо меньше лежаковъ ульевъ, потому что при пере­
мене погоды, при наступлеши холодной погоды, въ лежаке 
скорее, чЪмъ въ надставке прекращается деятельность семьи, 
вслъдсгае чего матка и прерываетъ кладку яицъ и пчелы расхо- 
доваше меда на черву, благодаря чему и сохраняется для зимы 
гораздо больше меда. Въ надставке, если она безъ летка, не 
такъ скоро, какъ въ лежаке, .понижается тогда температура, и 
если надставка имеешь соты, пчелы поднимаются изъ гнездо- 
ваго отдЪлешя въ надставку, вследств1е чего и сырЪетъ 
нижшй этажъ, какъ выше было сказано.—  Но г. Тишковъ, не 
обращая никакого внимашя на мои все эти доказательства о 
пестропиъ (о непостоянности) летъ, объ этомъ наиваясшъйшемъ 
обстоятельства пчеловодства (къ чему не приспособлены ульи 
съ надставками, а они изобретены только для богатыхъ летъ,—  
но ведь богатое лето даетъ много меда и въ простыхъ колодахъ, 
следовательно, тутъ никакой важности не приноситъ надставка, 
лишь бы были колоды или дуплянки не малыхъ размеровъ,— 
а мои лежаки приспособлены ко всякимъ случайностямъ), про­
должаешь: «Въ конце концовъ получается то, что въ улье 
съ надставкой совершенно нетъ и места для меда, и матка 
въ немъ приспособлена червить сверхъ своей природной нормы, 
и пчелы, при всемъ желанш, никакъ не могутъ примгънитъ 
свой инстинктъ сокращешя червлешя путемъ заливашя медомъ 
пустыхъ ячеекъ». Тутъ уже «общепринятый» ошибочный режимъ
о «психике» (о разуме) пчелъ, а не моя «новая» теория о 
любви живыхъ.

Далее сказано: «почему пчелы въ лежаке П. И., возвращаясь 
съ ношею, такъ благоразумно отправляются въ концы лежака 
черезъ десятокъ сотовъ и сплошь заливаютъ те  соты медомъ и 
брусятъ ихъ, а въ надставку подняться по одному соту сразу 
не могутъ, а разбрасываютъ медъ въ гнезде и уже потомъ 
переносятъ его въ надставку и тамъ поедаю тъ»? А потому, 
отвечаю, что пчелы, какъ уже выше говорилъ, имеютъ природ­
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ную привычку, что начиная какую либо работу, не бросаютъ 
этой работы до тЪхъ поръ, пока постороння давлешя на пчелу 
не заставляютъ ее оставить начатую ею работу. Поэтому пчела, 
начавъ носить нектаръ съ цвЪтовъ, сосредоточиваетъ все свои 
силы и эн-epri ю на собиранш взятка, такъ что, прилетЪвъ съ 
ношею, не «думаетъ», занести свою ношу «надъ деткою — 
вверхъ», въ надставку, какъ ссылается мой оппонентъ, а по­
спешно складываетъ въ встречаемую первую ячейку при летке 
и стремглавъ опять спешить въ поле. И вотъ, благодаря ши­
рокому (длинному) летку и низкому улью моего лежака, пче­
лы, входя широкими струями въ улей, и заливаютъ медомъ 
соты, находяпиеся въ концахъ лежака, а матке остается больше 
ячеекъ для семенешя въ средине улья, противъ средины длин- 
наго летка, где не душно, потому что пчелы, прилетевъ съ 
ношею, прежде ищутъ ячеекъ при летке, т. е. въ нижнемъ 
этаж е; только если пчела не находитъ здесь ячеекъ, где сложить 
свою ношу, то тогда уже, конечно, желая —  не желая, она 
должна (принуждена вопреки природе ея) подняться въ надставку. 
А сколько времени пчела потеряетъ черезъ это, пока она ищетъ 
пустыхъ ячеекъ въ нижнемъ этаж е и затемъ заходитъ вверхъ 
и возвращается назадъ, такъ что пока пчела уложитъ одну ношу 
въ надставку, то въ то время пчела лежака принесетъ две нош и.. .

Наконецъ: «более 15 летъ имею дело съ надставками и не 
могу допустить такихъ противоречш между стоякомъ и первакомъ 
вообще, и лежакомъ П. И. въ частности. Если семья нормально 
развита, и есть взятокъ, то  главная медовая работа происходитъ 
въ надставке1), и въ то же время заливаются медомъ свободные 
отъ червы боковые соты гнезда; а переливаше меда и вообще—  
его уборка, представляетъ тож е— требоваше закона, и не думаю, 
чтобы лежакъ П. И. могъ это  устранить». Но уже все выше­
изложенное доказываетъ, что мой лежакъ устраняетъ все неу­
добства, встречаемыя въ ульяхъ съ надставками,—  о чемъ я; 
поговорю еще и на другой разъ, и о прочихъ многочисленныхъ. 
невыгодахъ ульевъ съ надставками, каюя невыгоды мой лежакъ 
устраняетъ— это разъ; во вторыхъ, если Вы, г. Тишковъ, не верите 
моимъ словамъ, то приступите къ делу, т. е. сделайте наблю­
дательные (стеклянные) ульи и мой лежакъ, и проверяйте ПО' 
моимъ руководствамъ «Новыя о т к р ь т я .. . »  все вышеизложенное, 
то убедитесь во всемъ, и тогда полюбите мои лежаки, облегча-

х) Объ этомъ Вы только думаете, но, изъ этихъ Вашихъ словъ 
видно, что Вы всей работы не видели, какъ пчелы работаютъ. Въ над- 
ставочномъ улье, пчеле гороздо труднее, чемъ въ лежаке...
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ramie трудъ и увеличивающ]‘е доходъ пчеловода, т. е. найдете, 
что мои лежаки подходятъ уже къ улью-машине, и тогда бросите 
все «общепринятые» ульи съ надставками.

Какъ видно, мой оппонентъ хотя уже «более 15 лЪтъ имЪлъ 
дело съ надставками», но o itn q  подчиняясь «общепринятымъ» 
ульямъ, ульямъ съ надставками, и «общепринятой» науке о 
«психике» пчелъ, не интересуется более никакими «новинками», 
не желаетъ и знать, и слышать о нихъ. Я же, изсл'бдуя жизнь 
и природу пчелъ и прочихъ животныхъ въ продолженш слишкомъ 
сорока лЪтъ, испробовалъ и нашелъ многое-множество новостей, 
Коихъ нЪтъ въ «общепринятой» литературе. Между прочимъ, вотъ 
еще одинъ способъ къ опровержешю г-на Тишкова и «общепри­
нятой» теорш. Выберите наисильнейшую семью во время главнаго 
взятка, удалите полъ ея улья, подставьте одну надставку подъ 
улей, а другую на него, и оставьте надставку открытою, то 
увидите, что пчелы заработаютъ и сложатъ (къ осени найдете) 
весь медъ въ подставка, подъ деткою — внизу, а не «надъ 
деткою —  вверху», какъ ошибается г. Тишковъ.

Но въ заключеше все-таки, я приношу благодарность моему 
оппоненту за его «возражеше» и «опровержеше», потоглу что 
только печатно можно разъяснить веб подробности законовъ 
природы и достигнуть облегчежя труда и увеличешя дохода 
каждаго труженика, следовательно, и пчеловода, —  но, конечно, 
вместе и проверяя на деле, какъ выше сказано.

П. И. Микялэнъ - Микаловскш.
М. Биржи, Ковенск. г. 3 марта 1914 г.

Изъ наОлюденш на моей пасЪкЪ въ 1913 г.
Докладъ Отдгьлешю Пчеловодства О. А. ж. и р., прочитан­

ный въ заегьданш 15 декабря 1913 г.
(Продолжен ie).

Конецъ мая стоялъ хороппй— теплый съ перепадающими дож­
дями. Пчелы брали съ жимолости, клубники, малины; зацвЪлъ 
и  бблый клеверъ, съ котораго онЪ стали брать съ 29 мая. 
Очень сильно оне брали въ это время съ елей. Ихъ у насъ 
много, но такого пчелинаго гула я на нихъ. никогда не слыхала. 
Повидимому пчелы сильно нуждались въ пыльце, т. к. брали ее 
м съ тимоееевки, на которой я ихъ ранее не видела. Съ ели 
тоже брали пыльцу.

♦
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